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Résumé : La présente ¢tude tente de développer un modele qui évalue les facteurs déterminants
des avantages personnels de I’écotourisme chez les communautés locales dans un contexte
saharien. La revue de la littérature a montré que I’écotourisme engendre des bénéfices et des
colits économiques et sociaux pour les communautés locales. Ces bénéfices et ces colts
affectent leurs avantages personnels. L’enquéte réalisée sur 83 résidents locaux impactés par
I’écotourisme saharien en Tunisie est analysée a 1’aide des équations structurelles par la
méthode PLS, étant donné que I’échantillon de 1’étude est réduit. Les résultats ont révélé que
les avantages €économiques ainsi que les colts économiques de 1'écotourisme influencent les
avantages personnels des résidents locaux, mais que les avantages sociaux et les cofits sociaux
n'affectent pas leurs avantages personnels.
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1 Introduction

L’écotourisme est une forme de tourisme basée sur la nature, il doit étre respectueux de
I’environnement et avoir des liens étroits avec les communautés locales pour conserver la nature
et ainsi contribuer a la durabilité du tourisme dépendant de I’environnement naturel (Arowosafe
et al. 2019 ; Cabral et Dhar, 2020). Il constitue, un véhicule efficace pour donner aux
communautés locales les moyens de lutter contre la pauvreté et de parvenir a un développement
durable (Perera, 2022).

Au cours des derniéres décennies, la conservation de la biodiversité et la réduction de la
pauvreté sont devenues des objectifs sociaux et économiques importants. L’intégration des
besoins fondamentaux des communautés locales est trés valorisée afin de maintenir 1’harmonie
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entre les deux objectifs a savoir 1’éradication de la pauvreté et la préservation de 1’écosystéme
(Chaigneau et al., 2019). Dans ce cadre, 1’écotourisme est 1’une des stratégies permettant de
conserver la biodiversité, de générer des revenus et de créer des opportunités d’emploi pour les
communautés vivant a proximité des régions écotouristiques (Brett, 2018 ; Holland et al., 2022).
L’écotourisme a gagné en importance en tant que méthode de promotion du tourisme durable,
de préservation des habitats naturels et de la biodiversité en raison de la beauté des paysages et
de I’abondance de la faune ainsi que de la flore, des aires protégées telles que les parcs
nationaux, les réserves fauniques et autres zones conservées qui sont des destinations
écotouristiques populaires. Cependant, les impacts de I’écotourisme dans les espaces naturels
sont complexes et nécessitent une prise en compte attentive des compromis €économiques,
sociaux et environnementaux (Teshome et Demissie, 2018).

Des études ont montré que I’écotourisme génére des avantages économiques qui peuvent inciter
les communautés locales a soutenir les efforts de conservation. L’écotourisme peut également
fournir des moyens de subsistance alternatifs aux populations locales, réduisant ainsi la pression
sur les ressources naturelles de la faune et la flore. Cependant, d’autres études ont montré que
I’écotourisme peut conduire a la dégradation des ressources naturelles, au changement de la
culture traditionnelle et au déplacement des communautés locales.

Bien que la majorité des études existantes aient porté sur les impacts du tourisme sur I'économie
locale, peu d'études ont été observées sur des impacts spécifiques, tels que les avantages
personnels ou la relation entre les avantages personnels pergus et les impacts du tourisme.

Les questions de recherche abordées dans cette étude peuvent étre décrites comme suit :

a. Quels sont les impacts économiques et sociaux de I’écotourisme sur les communautés locales
?

b. Quels sont les impacts de 1’écotourisme qui affectent les avantages personnels des
communautés locales ?

Dans ce qui suit, nous présenterons dans une premicre partie la revue de la littérature et les
hypotheéses de recherche. Dans une deuxiéme partie, nous présenterons les questions
méthodologiques et les résultats empiriques.

2 Revue de la littérature

2.1 Cadre théorique

L'écotourisme est reconnu comme un outil de conservation des ressources naturelles et de la
biodiversité d'une région en participant a la réduction de la pauvreté et au développement rural
(Teshome et Demissie, 2018). Ce segment du tourisme implique les communautés locales dans
les activités touristiques et fonctionne sur la base des valeurs culturelles locales et les atouts
naturels (Mensa, 2017). Scheyvens (1999), a constaté que I’écotourisme a des impacts positifs
¢conomiques, sociaux et psychologiques sur la communauté locale en Nouvelle Z¢élande. De
méme Jeffrey (2012), a identifié - grice a une étude menée aux Philippines - que le
développement de I'écotourisme garantit davantage de revenus et d'opportunités d'emploi pour
la population locale, a aussi un impact positif sur l'environnement et offre des prix plus élevés
pour les marchandises. Encore une fois, 1'écotourisme rassemble des personnes de diverses
cultures, ethnies, modes de vie et conditions socio-¢conomiques (Takon et al., 2013). De plus,
le développement de 1'écotourisme assure le bien-étre des communautés locales a travers la
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maximisation des avantages pécuniers pour les locaux (Sakata et Prideaux, 2013), la création
des opportunités et la participation aux décisions (Strydom et Mangope, 2018). De méme,
I’écotourisme permet de préserver ’environnement écologique (Marinho, 2013) et la
conservation de la flore et de la faune (Anup et al., 2021). Sur le plan économique, il permet de
créer de revenus (Amoamo et al., 2018 ; Acharya et al., 2013) ainsi que des opportunités
d’emploi, d’améliorer les moyens de subsistance (Aciksoz et al. 2016), de diversifier I'économie
locale (Amalu et al., 2017) et de soutenir I’hébergement chez I’habitant (Acharya et al., 2013).
Il permet aussi de fournir des opportunités commerciales et d’améliorer le revenu familial
(Ajake et al., 2016). Cependant, I'écotourisme crée certains problemes pour les communautés
locales tels que les problemes environnementaux (Dangi et Gribb, 2018). A cet égard, plusieurs
¢tudes ont mentionné les effets positifs et négatifs de 1’écotourisme. Des études menées au
Bangladesh par Arowosafe et al. (2019), ainsi que par Cabral et Dhar (2020) en Inde ont révélé
que I’écotourisme a des impacts positifs sur les économies locales et contribue a la conservation
des zones protégées. Ces études ont également mentionné les impacts négatifs de I’écotourisme
sur les ressources des parcs nationaux, I’environnement et la culture des communautés. Ces
résultats ont contribué a la conclusion que les communautés locales soutiennent I'écotourisme
et reconnaissent ses avantages potentiels (Karayilan et Cetin, 2016). Cependant, certaines
¢tudes ont révélé que les communautés locales sont sceptiques a I'égard de 1'écotourisme et
s'inquietent de ses impacts sur leurs moyens de subsistance et sur I'environnement (Gebremicael
et al., 2018 ; Thompson et al., 2018). En effet, ’écotourisme aurait un impact négatif sur la
viabilité de I’environnement local et les conditions de vie des résidents (Wang et Zhong, 2018).
Il est généralement reconnu que I'écotourisme peut bénéficier aux communautés locales en
créant des opportunités économiques et en favorisant le développement durable (Gebremicael
et al., 2018). Cependant, il est également reconnu que 1'écotourisme peut avoir des effets
déléteres sur l'environnement et les habitants locaux.

Comme cité précédemment, la majorité des études existantes ont porté sur les impacts de
tourisme en général et de I’écotourisme sur la communauté locale. Peu d'études ont été
observées sur les avantages personnels générés par les résidents locaux. En outre, dans le
contexte saharien, aucune enquéte empirique n'a été entreprise sur les perceptions des habitants
a I'égard des impacts de 1’écotourisme. Cette étude a pour objectif de développer un modele
intégré pour explorer les relations entre les impacts de I’écotourisme et les avantages personnels
pour les résidents locaux afin de contribuer a la sensibilisation au développement de
I’écotourisme saharien. Par conséquent, la présente étude vise a examiner les effets directs entre
les perceptions pergues des impacts de 1’écotourisme saharien et les avantages personnels pour
les résidents locaux. En effet, le contexte saharien est riche en activités écotouristiques et
beaucoup de résidents locaux qui habitent a proximité des destinations touristiques sahariennes
sont impactés directement et indirectement par 1’écotourisme, ou sont engagés dans des
activités liées a I’écotourisme. Il est donc nécessaire de révéler les perceptions de ces habitants
par rapport aux impacts de I’écotourisme afin de maintenir un développement touristique
durable.
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2.2 Avantages personnels percus du tourisme par les résidents et leurs attitudes a
I'égard des impacts du tourisme

Les résidents locaux qui vivent dans des destinations touristiques sont influencés par le tourisme
dans leur vie quotidienne. En effet, les avantages économiques du tourisme et ses impacts
sociaux et environnementaux affectent les habitants (Zhu et al., 2017). Le développement du
tourisme apporte également des avantages et des colts pour les individus et leurs familles (Xu
et al., 2016). Les impacts pergus du tourisme au niveau individuel et les avantages personnels
ont été examinés par les études de McGehee et Andereck (2004) ainsi que celles de Xu et al.
(2016). Les avantages personnels et les impacts positifs (€économiques, sociaux et
environnementaux) sont significativement et positivement li€s les uns aux autres. En d'autres
termes, l'expansion du tourisme dans la société est plus susceptible d'étre soutenue par les
répondants qui s'attendent a un gain personnel du tourisme et semblent croire que le tourisme a
des avantages positifs (McGehee et Andereck, 2004). De plus, les avantages personnels du
tourisme sont plus étroitement associés aux avantages pergus qu'aux colts per¢us (McGehee et
Andereck, 2004). La relation entre les impacts sociaux du tourisme et la fagon dont les résidents
locaux en bénéficient peut s'expliquer par le fait que les résidents peuvent partager leur culture
et la culture des visiteurs, ce qui leur donne un apergu culturel avantageux (Besculides et al.,
2002). Lorsqu'un tel échange est jugé utile, les habitants semblent avoir une opinion positive
de l'impact social du tourisme (Adongo et al., 2017). Le tourisme peut avoir des impacts
environnementaux positifs, y compris les possibilités de loisirs et I'embellissement des zones
communautaires, mais des colits environnementaux tels que le bruit, les déchets et la pollution
peuvent également découler du développement du tourisme (Adongo et al., 2017 ; Jurowski et
al., 1997 ; Kendall et Var, 1984 ; McCool et Martin, 1994 ; Travis, 1984). Ces études ont
souvent démontré que les résidents s'inquietent de la dégradation de la qualité du territoire due
au développement du tourisme (Adongo et al., 2017). Ces résidents, cependant, ont tendance a
étre moins intéressés par les impacts sociaux et environnementaux que par les impacts
¢conomiques (Adongo et al., 2017).

Plusieurs études ont mis en évidence un lien clair entre les avantages personnels du tourisme et
le soutien au développement du tourisme (par exemple, McGehee et Andereck, 2004). Les
avantages personnels du tourisme sont considérés comme un indicateur majeur de la perception
des résidents a 1'égard des impacts du tourisme et leur soutien au développement du tourisme
s'est manifesté par ces résultats (Boley et al., 2014). Si 'intensité¢ du développement du tourisme
est massive, les impacts du tourisme seront plus importants et plus complets. Selon les études
précédentes, les avantages économiques pour la plupart des résidents sont cruciaux. Les
résidents sont sensibles a 1'ampleur des impacts économiques du tourisme, car ils affectent
directement I'économie de leur ménage (Adongo et al., 2017 ; Wang et Pfister, 2008).
Plusieurs études ont montr¢ les effets des impacts du tourisme sur les avantages personnels des
résidents. En effet, Vargas-Sanchez et al. (2011) ont analysé la perception et les attitudes des
résidents a I’égard du développement du tourisme. Ils ont conclu qu’il existe des relations
positives entre les impacts positifs du tourisme (les impacts économiques, socioculturels et
environnementaux) et les avantages personnels issus du développement du tourisme. De plus,
ils ont trouvé des liens négatifs entre les impacts négatifs percus du tourisme (les impacts
économiques, socioculturels et environnementaux) et les avantages personnels de la
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communauté. De méme, Ko et Stewart (2002) ont montré que les avantages personnels et la
satisfaction de la communauté sont fortement li€s aux impacts du tourisme. William et Lawson
(2001) ont suggéré que les chercheurs qui s'intéressent a 1'étude des antécédents des perceptions
des résidents du tourisme doivent se concentrer davantage sur les avantages personnels.

Par conséquent, sur la base du contexte théorique et de la revue de la littérature, nous avons
développé pour la présente étude, les quatre (04) hypothéses et le modéle conceptuel suivants
qui sont présentés dans la figure 1 :

H1. 1l existe une relation entre les avantages économiques pergus de 1’écotourisme et les
avantages personnels.

H2. Il existe une relation entre les colits économiques percgus de 1’écotourisme et les avantages
personnels.

H3. 1l existe une relation entre les avantages sociaux percus de I’écotourisme et les avantages
personnels.

H4. Tl existe une relation entre les cofits sociaux percus de I’écotourisme et les avantages
personnels.

D’ou le schéma du modele théorique suivant :

Avantages
sociaux

Avantages
économiques

Avantages
personnels

H4

Coiits
sociaux

Cofts
économiques

Figure 1. : Modéle conceptuel

3 Méthodologie de recherche et résultats

3.1 Mesures des facteurs

Sur la base de I'examen approfondi de la littérature, les facteurs qui influencent les avantages
personnels des résidents sont présentés dans le tableau 1. Les items de la variable « avantages
¢conomiques » pergus de I’écotourisme ont été adaptés de Gu et Wong (2006), Gursoy et al.
(2017), Nunkoo et Ramkissoon (2010) et Nunkoo (2015). Les items pour mesurer les « colits
¢conomiques » percus de 1’écotourisme ont été adaptés de Nunkoo (2015), Humphreys et
Holloway (2009), ainsi que de Wall et Mathieson (2006). Les « avantages sociaux » de
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I’écotourisme ont été obtenus de Sharma et al. (2008) et la mesure des « colits sociaux » de
I’écotourisme a été adaptée d’Adongo et al. (2017). Enfin, la mesure des « avantages personnels
» a été adaptée de Adongo et al. (2017) ainsi que de McGehee et Andereck (2004). Tous ces
¢léments ont été quantifiés sur une échelle de Likert a cinq points ou 1 indique « totalement en

désaccord » et 5 indique « tout a fait d'accord ».

Tableau 1. Sources théoriques des variables latentes.

Variables latentes

Sources

Avantages économiques (AE)

L’écotourisme augmente les possibilités d'emploi pour les

résidents locaux
L’écotourisme augmente les revenus des habitants
L’écotourisme augmente le niveau de vie des habitants

L’écotourisme augmente les opportunités pour les

entreprises locales

Gu and Wong (2006), Gursoy et al. (2017),
Nunkoo (2015), Nunkoo et Ramkissoon (2010)

Coiits économiques (CE)
Les emplois liés a 1’écotourisme sont mal rémunérés
L’écotourisme augmente les prix des biens sur le marché

L'emploi dans le secteur de 1’écotourisme est saisonnier et

temporaire

Humphreys et Holloway (2009), Nunkoo
(2015), Wall et Mathieson (2006)

Avantages sociaux (AS)

L’écotourisme augmente le nombre des zones de loisirs

pour les résidents locaux
L’écotourisme améliore la qualité de vie

L’écotourisme favorise les échanges culturels

Sharma et al. (2008)

Coiits sociaux (CS)

L’écotourisme intensifie les conflits sur l'utilisation des

terres

L’écotourisme a changé notre précieuse culture

traditionnelle

L’écotourisme augmente le taux de criminalité

Adongo et al. (2017), Andereck et al. (2005),
Murphy (1981), Gursoy et al. (2002), Jurowski
et Uysal, (2002), Dyer et al. (2007), Gursoy et
Rutherford. (2004), Yoon et al. (2001), Ko et
Stewart (2002)
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Les résidents locaux ont souffert de vivre dans une zone de

destination écotouristique

Avantages personnels (AP) Adongo et al. (2017), McGehee et Andereck

e o . . (2004)
J'ai tiré des avantages monétaires de 1’écotourisme

Je pense que I’écotourisme est bénéfique pour les résidents

3.2  Source des données et procédure d'échantillonnage

Les données sont collectées aupres des résidents locaux qui habitent a proximité de destinations
touristiques sahariennes en Tunisie, travaillant dans 1’écotourisme ou sont impactés par
I’écotourisme dans un contexte saharien et qui possedent le profil adéquat pour cette recherche.
L'échantillonnage en boule de neige a été¢ la méthode utilisée pour compléter la collecte de
données. On a demand¢ aux locaux déja participants de partager le lien du questionnaire avec
leurs pairs qui ont des idées, des perceptions et des ambitions similaires (Matthews et Ross,
2010). L’échantillon comprend 83 résidents locaux.

3.3 Les variables de I’étude

Les cinq variables « avantages personnels » (AP), « avantages économiques » (AE), « colts
¢conomiques » (CE), « avantages sociaux » (AS) et « colts sociaux » (CS) sont mesurés par
des ¢léments tirés de différentes études comme nous avons cité précédemment et évalués sur
une échelle de Likert a cinq points (1 : totalement en désaccord ; 5 : tout a fait d'accord). Le
questionnaire comportait également des questions démographiques, telles que I'age, le genre, le
niveau d'éducation et I’emploi.

3.4 OQutils statistiques

Comme mentionné précédemment, les données sont analysées a I'aide de la méthode PLS-SEM.
Il s’agit d’une technique qui fonctionne avec un échantillon de petite taille et minimise la
variance de l'erreur. Elle ne fait aucune hypothése de distribution et est considéré comme
optimale pour la précision des prédictions. De plus, la technique PLS, en tant que méthode
puissante basée sur les composantes, peut étre modélisée en mode formatif ou réflexif (Hair et

al., 2017 ; Farrukh et al., 2018). La corrélation entre les concepts est représentée dans le tableau
2.

3.5 Résultats de I’algorithme PLS

L'algorithme PLS-SEM recherche un maximum de variance de la variable dépendante
expliquée par la variable indépendante (Hair et al., 2017). Toutes les constructions sont censées
affecter leurs indicateurs (Hair et al., 2017). Tout indicateur inadapté sera décliné pour créer
une construction solide. Au cours de cette phase, le chercheur s’assure que tous les éléments du
modele de recherche contribuent de maniere significative a chaque construit en vérifiant les
valeurs des « outer loadings » de chaque ¢lément (Voir figure 2).
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Tableau 2. Corrélations entre les concepts

1 2 3 4 5
1. Avantages économiques 1.000
2. Cofits économiques 0,339 1.000
3. Avantages sociaux 0,537 0.313 1.000
4. Cofts sociaux 0,513 0.385 0.336 1.000
5. Avantages personnels 0,489 0.502 0.345 0.321  1.000

Tableau 3. Fiabilité et validité des mesures

Construit Outer a CR AVE

loadings

Avantages économiques .865 908 712

L’écotourisme augmente les possibilités d'emploi pour les résidents 0.865

locaux
L’écotourisme augmente les revenus des habitants 0.826
L’écotourisme augmente le niveau de vie des habitants 0.838

L’écotourisme augmente les opportunités pour les entreprises locales  0.844

Coiits économiques .874 923 799
Les emplois liés a 1’écotourisme sont mal rémunérés 0.871
L’écotourisme augmente les prix des biens sur le marché 0.927

L'emploi dans le secteur de I’écotourisme est saisonnier et 0.882

temporaire

Avantages sociaux 725 .830 .624

L’écotourisme augmente le nombre des zones de loisirs pour les 0.693

résidents locaux

L’écotourisme améliore la qualité de vie 0.721
Le tourisme favorise les échanges culturels 0.935
Coiits sociaux .845 .892 .675
L’écotourisme intensifie les conflits sur 'utilisation des terres 0.773
L’écotourisme a changé notre précieuse culture traditionnelle 0.918
L’écotourisme augmente le taux de criminalité 0.718

Les résidents locaux ont souffert de vivre dans une zone de 0.862

destination écotouristique

Avantages personnels 0.792 0906  0.828
J'ai tiré des avantages monétaires de 1’écotourisme 0.898
Je pense que I’écotourisme est bénéfique pour les résidents 0.921
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Les valeurs des « outer loadings » doivent étre supérieurs a 0,7 (Henseler et al., 2009, 2015 ;
Hair et al., 2017) (voir tableau 3). Deux critéres de cette analyse sont utilisés pour évaluer la
fiabilit¢ de la cohérence interne, a savoir : l'alpha de Cronbach (trés sensible au nombre
d'éléments) et la fiabilité composite (CR). La fiabilité évalue la cohérence des mesures et
détermine si elles sont fiables. Les résultats mentionnés ci-dessus ont montré que, pour ces
critéres, les valeurs sont supérieures a 0,7, ce qui signifie que les constructions et leurs items
sont satisfaisants (Hair et al., 2017). En ce qui concerne la validité convergente, qui consiste a
mesurer le niveau de corrélation de plusieurs indicateurs de la méme variable qui sont en accord
(Hair et al., 2017), les valeurs de variance moyenne extraite (AVE) dans le tableau ci-dessus
indiquent qu'elles sont supérieures a 0,5 pour toutes les variables, ce qui est satisfaisant. Pour
évaluer la validité convergente, les valeurs des « outer loadings » doivent €tre supérieures a 0,7
pour le modele réflectif (le cas de cette recherche). Si la valeur de « outer loadings » est
supérieure a 0,4 et inférieure a 0,7, le chercheur doit analyser 1'impact de l'indicateur au cas ou
il aurait ét¢ supprimé. Si cela n'affecte pas la fiabilité de la cohérence interne ; il peut étre
conservé (dans le cas du modele réflectif seulement) (Bagozzi et al., 1991 ; Hair et al., 2011).
Pour évaluer la validité discriminante, qui indique la distinction d'une construction d'une autre,
Henseler et al. (2015) ont proposé le ratio hétérotrait-monotrait (HTMT), qui est un rapport
entre les corrélations entre les traits par rapport aux corrélations au sein d’un trait. Une valeur
HTMT supérieure a 0,9 indique que la validité discriminante est tres faible (voir Tableau 4).

Tableau 4. Ratio hétérotrait-monotrait (HTMT)

1 2 3 4 5
1. Avantages économiques 1.000
2. Cofits économiques 0.386 1.000
3. Avantages sociaux 0.646 0.398 1.000
4. Colts sociaux 0.582  0.459 0.406 1.000
5. Avantages personnels 0.585 0,599 0.383 0.368 1.000

3.6 Résultats du modéle structurel PLS

Les résultats mentionnés ci-dessus ont confirmé une validité et une fiabilité satisfaisantes.
L'étape suivante consiste a évaluer les liens structurels du mod¢le de recherche. La technique
de bootstrap avec 5000 sous-échantillons a été appliquée pour évaluer la signification des
coefficients du modele. Les valeurs VIF pour les coefficients du modéle sont toutes inférieures
a 2,0, ce qui confirme l'inexistence de la multicolinéarité (Shirokova et al., 2016). Les résultats
des tests sont présentés dans le tableau 5.

Les deux relations entre les avantages économiques et les avantages personnel d une part et les
colts économiques et les avantages personnels d’autre part sont significatives car la valeur p
est inférieure a 0,05 dans les deux cas (valeur p = 0,008 dans le premier cas et 0,000 dans le
second cas). Cela signifie que les avantages économiques contribuent de maniere significative
a I'augmentation des avantages personnels et que les cofits économiques contribuent de manicre
significative a la diminution des avantages personnels des résidents locaux. Cela confirme que
H1 et H2 sont validées. Les deux relations entre les avantages sociaux et les avantages
personnels d’une part et les colits sociaux et les avantages personnels d’autre part ne sont pas
significatives car la valeur p est supérieure a 0,05 dans les deux cas (valeur p = 0,637 dans le
premier cas et 0,875 dans le second cas). Cela signifie que les avantages sociaux ne contribuent
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pas a augmenter les avantages personnels et que les colits sociaux ne contribuent pas a diminuer
les avantages personnels des résidents locaux. Cela confirme que H3 et H4 ne sont pas validées.
Le coefficient de détermination (R?) évalue également le modéle structurel (Hair et al., 2017).
Il représente « les effets combinés des variables latentes exogenes sur la variable latente
endogene ». La qualit¢ du modele structurel est évaluée en se référant aux coefficients de
détermination (R?) et a leurs significations. Un R? compris entre 0,02 et 0,12 est considéré
comme faible, tandis qu'un R? supérieur a 0,25 est considéré comme substantiel (Hair et al.,
2011). La valeur R? de la variable endogéne « avantages personnel » est égale a 0.368, elle est
substantielle (Voir figure 2).

st
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Figure 2. : Modéle de mesure et représentation graphique des construits

En plus des valeurs R2, pour déterminer la variance de la variable endogéne expliquée par toutes
les variables exogenes, une autre valeur est considérée comme cruciale dans 1'évaluation du
modéle structurel, cette valeur est f2. L'ampleur de l'effet (2) évalue la force avec laquelle un
construit exogene contribue a expliquer certaines variables endogeénes. Une valeur comprise
entre 0,02 et 0,15 indique un effet faible, tandis qu'une valeur comprise entre 0,15 et 0,35
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indique un effet modéré. Une valeur de f> supérieure a 0,35 représente un effet important
(Cohen, 1988). D'apres les résultats, la variable « colits économiques » est la plus puissante du
modele. Son effet sur les avantages personnels est modéré (0,182), tandis que l'effet de la
variable « avantages économiques » est faible (0,109).

Tableau 5. Signification des relations dans le modéle

H Rsq VIF Path SE valeurs F sq. Valeur ¢ Décision
coeff. p absolue
AE->AP H1 0.368 1.720  0.344 0.129  0.008 0.109 2.668 Oui
CE->AP H2 1.240 0.377 0.098  0.000 0.182 3.833 Oui
AS->AP H3 1.448  0.048 0.101  0.637 0.002 0.472 Non
CS->AP H4 1.460  -0.017 0.106  0.875 0.000 0.157 Non

4 Discussion et implications

Cette étude a confirmé les relations entre les « impacts de 1’écotourisme » et les « avantages
personnels ». Les relations statistiquement significatives étaient entre les « avantages
¢conomiques » et les « avantages personnels » d’une part (H1 ; p = 0,008 ; t =2,668) et entre
les « colits économiques » et les « avantages personnels » d’autre part (H2 ; p = 0,000 ; t =
3,833). Cela signifie que les résidents locaux de notre échantillon qui percevaient des avantages
¢conomiques et des colits économiques ¢étaient plus susceptibles de percevoir des avantages
personnels de 1’écotourisme. Cependant, les relations entre les « avantages sociaux » et les «
avantages personnels » d’une part (H3 ; p=10,637 ; t = 0,472) et les « colits sociaux » et les «
avantages personnels » d’autre part (H4 ; p = 0,875 ; t=0,157) se sont révélées statistiquement
non significatives. Par conséquent, ces hypothéses ont été rejetées.

5 Limites et voies futures de la recherche

La littérature existante indique que les avantages personnels du tourisme pour les résidents sont
influencés par divers facteurs. Dans cette étude, certains des facteurs tels que les facteurs
politiques, les facteurs démographiques, etc., n'ont pas été pris en compte pour prévenir les
problémes dans le mode¢le, ils pourraient étre intégrés dans des études futures pour donner plus
d'informations sur la fagon dont les résidents prennent position sur le développement du
tourisme.

Les parties prenantes qui bénéficient de I'écotourisme sont les résidents, les entreprises
touristiques et les écotouristes (campeurs, visiteurs de musées, grimpeurs...) et I'analyse n'a
porté que sur les points de vue des résidents. Les recherches futures devraient inclure les trois
parties prenantes.

Par ailleurs, ce type d’étude devra étre mené sur un échantillon plus large et dans un autre
contexte écotouristique pour observer la différence dans I’attitude des membres d’autres
communauteés.
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6 Conclusion

L'objectif de ce travail de recherche était d'étudier les avantages personnels des résidents issus
de I’écotourisme en fonction de facteurs reconnus comme influengant pour les résidents locaux.
Dans la recherche actuelle, plusieurs facteurs clés ont été identifiés et étudiés, qui peuvent
influencer les avantages personnels des résidents impactés par 1’écotourisme. Les résultats
empiriques confirment en grande partie le modéle proposé. D'une maniere générale, la présente
¢tude a montré que les avantages économiques et les colits économiques influencent les
avantages personnels, mais que les avantages sociaux et les colits sociaux n'ont aucune
influence. Selon plusieurs études théoriques, les avantages personnels des résidents locaux sont
influencés par les avantages et les colits économiques percus du tourisme (Rasoolimanesh et
al., 2015 ; L'atkov'a et Vogt, 2012 ; Ko et Stewart, 2002 ; Gursoy et al., 2017 ; Gursoy et al.,
2010 ; Gursoy et Rutherford, 2004 ; Andereck et Vogt, 2000 ; Choi et Murray, 2010 ; Adongo
et al., 2017 ; Nunkoo et So, 2016 ; Nunkoo et Ramkissoon, 2011, 2012 ; Nunkoo et Gursoy,
2012, 2016 ; Nunkoo et Smith, 2013 ; Gursoy et al., 2002 ; Zuo et al., 2017) et notre étude est
conforme a ces résultats dans un autre contexte et sur une autre population qui est la
communauté impactée par I’écotourisme saharien en Tunisie. Notre étude donne aussi des
résultats similaires aux études d’Adongo et al. en 2017, ainsi que celles de Wang et Pfister en
2008 qui affirment que les résidents sont sensibles a 'ampleur des impacts économiques du
tourisme, car ils affectent directement I'économie de leur ménage.

Notre recherche est alignée sur ces résultats, avec des variations mineures dans le niveau de
signification. Dans cette é¢tude, le modele conceptuel est construit en prenant en compte les
impacts économiques ainsi que les impacts sociaux et en les divisant en deux types de facteurs
a savoir avantages et colits, ce qui s'ajoute aux études précédentes dans ce domaine de recherche
particulier. Ces résultats contribuent a la littérature existante sur le développement de
I’écotourisme et ses conséquences.
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